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FORMULARZ OCENY ODPOWIEDZI W KONKURSIE WIEDZA

PROJEKT INTERNETOWY OWOC
Nazwa grupy: „Perełki”
Temat: „Przyroda”
Nazwa zadania: „Zaprezentuj przykładowe chronione gatunki…”
Data nadesłania odpowiedzi: 26.02.07.
	Kryterium
	Maks. liczba punktów
	Przyznana liczba punktów
(z dokładnością 0,1)

	Merytoryczna poprawność udzielonej odpowiedzi
	3
	1,5

	Adekwatność odpowiedzi do zadanego zagadnienia
	2
	1,5

	Atrakcyjność formy przedstawienia i ilustracji problemu
	2
	2

	Wszechstronność wykorzystania źródeł wiedzy
	1
	0

	Innowatorskie pomysły
	1
	0,5

	Wykorzystywanie profesjonalnego języka
	1
	0

	Nadesłanie odpowiedzi przed upływem 1 miesiąca od ukazania się pytania
	1
	0

	SUMA
	11
	5,5


Recenzja:
Cieszy niezmiernie fakt, że praca prezentuje własne obserwacje Autorki, z miejsca zamieszkania, dotyczące trzech gatunków: grzyba, ptaka i rośliny. Dołączono ilustracje – rysunek i zdjęcia, które wydają się być własnym dziełem Autorki (mam nadzieję, że się nie mylę). To kolejny, duży plus opracowania (bardzo przydałyby się jednak podpisy pod rycinami – co jest na zdjęciu, gdzie i kiedy było zrobione i kto jest autorem). Wspaniałe jest emocjonalne podejście Autorki, która z entuzjazmem wypowiada się o opisywanych organizmach. Taki entuzjazm może się udzielić i zachęcić innych do cieszenia przyrodą, a przez to – szanowania jej i chronienia. Liczę, że ta praca zainspiruje Autorkę do dalszego,  głębszego zainteresowania się środowiskiem przyrodniczym regionu. 

Niestety, opracowanie wykazuje też pewne błędy (ale, przecież, ten ich nie popełnia, kto niczego nie robi), które zmuszony jestem wskazać. Brak zupełnie wykazania źródeł wiedzy, jakie pomogły opisać gatunki i wypowiadać się o przyrodzie. A może nie były wykorzystane jakiekolwiek pozycje literatury, czy strony internetowe? Gorąco polecam poczytanie o gatunkach, zwłaszcza tych, które wzbudziły taki entuzjazm. Pozwoli to na przyszłość ustrzec się nieścisłości w przyrodniczym tekście. Warto zajrzeć np. do list gatunków objętych w Polsce ochroną gatunkową. Nie ma na liście roślin chronionych zawilca gajowego Anemone nemorosa L. Jest w Polsce gatunkiem pospolitym. Chociaż zasługuje na dużą sympatię, jako leśna, wiosenna roślina, której okazy nie powinny być zrywane (zaraz więdnie, jak większość wiosennych geofitów), ale nie jest to zagwarantowane w rozporządzeniu o ochronie gatunkowej. Stawianie zaś tabliczek, przy każdym stanowisku tej rośliny, byłoby bardzo nierozsądne, a w praktyce – niewykonalne.  

Smardz jadalny Morchella esculenta, podobnie jak trzy inne gatunki z tego rodzaju, jest objęty ochroną ścisłą na terenie całego kraju, a nie tylko w województwie śląskim. Z jakiego źródła pochodzą dane o jego możliwych właściwościach trujących? Łabędź niemy Cygnus olor (Gmel.) jest gatunkiem chronionym, ale czy sposobem na jego ochronę ma być karmienie? Ornitolodzy apelują, także w mediach ogólnopolskich, np. programach telewizyjnych, żeby nie karmić ptaków zbyt pochopnie, a zwłaszcza suchym chlebem. Powoduje to np. ich choroby, a pozostawanie łabędzi (przyzwyczajonych do karmienia) zimą w pobliżu siedzib ludzkich – kończy się niekiedy przymarzanie do lodu w okresie mrozów i śmiercią. Warto o tym poczytać, nim będzie się pouczało, jak pomagać łabędziom. 

Nie trzeba chyba tworzyć specjalnych nowych organizacji, o szerszym zasięgu, które chroniłyby ptaki. Mamy w Polsce m.in. OTOP (Ogólnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptaków) i szereg innych, prężnych organizacji, zrzeszających ornitologów-pasjonatów, działających na rzecz ochrony awifauny. Możliwe jest natomiast utworzenie koła, szkolnego lub osiedlowego, które będzie dbało o dopilnowanie spokojnego bytu łabędzi mieszkających w pobliżu, zwłaszcza w okresie lęgów. Można przy tej okazji zorganizować prowadzenie przez grupę obserwacji przebiegu takich lęgów. Korzystne byłoby wcześniejsze poradzenie się ornitologa-zawodowca i omówienie z nim sposobu podglądania ptaków, najdogodniejszego dla ich normalnego bytu. 

Bardzo proszę, tak jak wszystkich młodych Autorów, o czytanie swoich prac oraz dawanie do czytania rodzinie, znajomym, w celu wyłapania błędów, zanim się pracę odda do czytania obcym. Inaczej trafiają się potknięcia: czy po słowie „odnośnie” nie należy dodać „do”? Czy nie przydałoby się trochę więcej przecinków? Są też bardzo niezręczne „zagubienia” słów lub przestawienia liter („wolno ich zrywać”, zamiast zamierzonego „nie wolno”, „do siebie”, gdy myśli się „od siebie”). A, przy okazji, co to są „pozorne…kwiatki”? Opisu interesującej rośliny nie musimy podsumowywać przypominaniem ważnej roli fotosyntezy i procesu dostarczania przez rośliny tlenu do atmosfery.  

Zachęcam Autorkę do dalszych obserwacji rozmaitych organizmów, żyjących w okolicach zamieszkania i szkoły, a także zdobywania o nich wiedzy z różnych, zwłaszcza solidnych źródeł. W kolejnej pracy proponuję odejść od zbyt literackiego tekstu (wykrzykniki, wielokropki) oraz szafowania określeniami „piękne”, „cudowne”, „wspaniałe”. Nadmiar takich słów może spowodować, w odbiorze czytelników, skutek odwrotny do zamierzonego. 


Michał Buliński

